Четыре критерия истинности

ОСНОВНОЙ ХРИСТИАНСКИЙ ПРИНЦИП
Христианство не боится критики: объективный анализ не опровергает, а подтверждает истинность христианского учения.

ПОЛЬЗА ДЛЯ ОБЩЕСТВА
Чтобы общество успешно развивалось и процветало, оно должно правильно оценивать учения, претендующие на откровение истины. Во всех религиях и мирских учениях обнаруживается несоответствие, по крайней мере, одному из четырех классических критериев истинности. И только христианство полностью отвечает всем четырем критериям и представляет собой надежный фундамент, на котором может строиться любое общество.

ЦЕЛИ ЗАНЯТИЯ

К концу занятия каждый ученик должен уметь:
1 Назвать основные критерии, помогающие определить, что мы знаем. 

2. Используя эти критерии, оценить истинность христианского учения.

ВАМ ПОТРЕБУЮТСЯ:
Классная доска и мел, четыре свободных стула, экземпляры "Рабочей странички".

ПОДГОТОВКА К ЗАНЯТИЮ

Библейский   текст:    Иоанна    8:31,32,36.    Прочтите    также:    Иоанна
10:29,30; 14:6; 20:30,31; 1 Коринфянам 10:15; 15:3-8; 1 Петра 3:15.
Информация для учителя: многие философские и религиозные школы претендуют на обладание истиной. Как узнать, насколько обоснованно то или иное учение? Настоящий урок знакомит учащихся с четырьмя критериями, по которым проверяется истинность любого утверждения. В   процессе     занятия     учащиеся     имеют     возможность     проследить        формирование    собственных     взглядов.     Научившись     на     практике применять четыре  критерия,   они   смогут  подвергнуть  анализу  любое мировоззрение, включая и христианство, чтобы установить их связь с реальностью.  Материал урока связан с тем, что    в    философии называется    "гносеологией",     то    есть    теорией    познания.     Ставится
следующий   вопрос:    "Откуда    исходят   наши    знания    о    чем-либо?"
Излагаются четыре принципиальных подхода к проблеме знания, и это помогает учащимся не только постичь основы христианской веры, но и понять   связь    христианства    с    такими    реалиями,     как    наука    и традиционные религии.

ПОВТОРЕНИЕ____________________________________ 

I     Вопросы и ответы - 10 минут
Как зовут твоего соседа (соседку) по парте? 

Запишите вопрос на доске:                                                                                                                            
Задайте этот вопрос одному из учеников, выслушайте ответ и запишите его на доске. Следующий вопрос задайте другому ученику и также запишите ответ на доске и т.д.

"Какое у тебя сегодня настроение?"
"Где мы находимся?"
"Сколько будет, если 9 разделить на 3?"
"Как звали последнего русского царя?"
"Кто в классе самый высокий?"
"Если все люди смертны, а Сократ - человек, то смертен ли Сократ?"

После того, как Вы задали эти вопросы и записали на доске полученные от учащихся ответы, вернитесь по очереди к каждому вопросу, предложив классу ответить:

"Откуда Вы знаете, что этот ответ верный?"

Запишите все доводы, которые предложат учащиеся. Например, в первом случае ученик говорит: "Моего соседа зовут Александр". В ответ на вопрос "Откуда ты это знаешь?" он может сказать: "Он сам назвал свое имя, когда мы познакомились". Тогда учитель спрашивает: "И это все доказательства, которыми ты располагаешь?" Смысл этого упражнения в том, чтобы вовлечь учащихся в активный поиск действительных источников их знаний и убеждений. Когда эта задача выполнена, изложите своими словами тему занятия:
Мы приступаем к изучению нового раздела программы, который называется "Знакомство с фактами". Он состоит из четырех занятий. На этих занятиях мы постараемся ответить на вопрос: "Есть ли достаточные основания считать христианское учение истинным?" Сегодня перед нами стоит вопрос более общего порядка: "Что позволяет нам судить об истинности того или иного утверждения?" Чтобы на него ответить, нам придется рассмотреть четыре критерия истинности и применить их к христианству. Чтобы отличить науку от шарлатанства, разумную веру от веры слепой, убежденность от мнения, истину от мифа, достаточно ответить на вопрос: "Откуда это известно?" Наш ответ и определит, что лежит в основе нашего мировоззрения: наука, философия, религия или мистика. "Ответы с четырех стульев", которым будет посвящена оставшаяся часть урока, помогут нам оценить достоверность того, что мы знаем (или полагаем, что знаем).

Поставьте перед классом четыре стула в ряд, приблизительно в метре друг от друга. Выберите четырех желающих, которые будут сидеть на этих стульях. Похвалите их за готовность помочь в проведении занятия. Вначале по Вашей просьбе выходит только один ученик и садится на первый стул. Остальные трое будут выходить один за другим по ходу занятия.

ОСНОВНОЕ СОДЕРЖАНИЕ УРОКА
Вопросы и ответы/иллюстрация - 10 минут 

1. Эмпирический критерий (суждение, основанное на практике) 
Спросите ученика, сидящего на первом стуле: "Сколько будет 3 + 4?" Услышав ответ "7", спросите: "Откуда тебе это известно?"
Обосновывая ответ, ученик может посчитать по пальцам либо положить на стол три предмета, а затем добавить еще четыре предмета. Он может также сослаться на знания, полученные из учебника арифметики. Выслушайте ответ до конца и прокомментируйте его:
Судя по твоему  ответу,   ты  ссылаешься  на  здравый  смысл,   то  есть приводишь заключение, выведенное из практики ("ведь это на самом деле так!"). Это составляет основу математики и логики. Эмпирическое знание зиждется на двух фундаментальных принципах, или законах. 

Первый из них - ЗАКОН  ПОСТОЯНСТВА. Есть истины, в  которых   мы   можем   не   сомневаться,   потому   что   они   отражают ситуации,   когда   во   всех   случаях   при   одних   и   тех   же   условиях
наблюдаются одни и те же явления. Например: Гравитация действует постоянно. Каждая молекула воды состоит из двух атомов водорода и одного атома кислорода. Если Анатолий  выше  Бориса,   а  Борис выше  Валерия,  то Анатолий должен быть выше Валерия (если А>В и В>С, то А>В). Если бы этот закон   не   выполнялся,    никакие    суждения   не   имели    бы    смысла. Представьте себе,  что закон постоянства перестанет действовать.  Мир тогда уподобится   игре,   в   которой   то   и   дело   меняются   правила,   -
нарушится порядок вещей, повсюду будет царить хаос. Предположим, Вы подбросили мяч, и он упал на землю. Вы подобрали его и снова подбросили, но теперь он полетел в небо. В третий раз он полетит, описывая зигзаг. Вы снова и снова подбрасываете мяч и никогда не можете предсказать результат. И так везде и во всем, если отменить закон постоянства. Второй принцип называется ЗАКОН ОТСУТСТВИЯ ПРОТИВОРЕЧИЙ. Суть его в следующем: ничто не может одновременно "быть" и "не быть". Например, из двух утверждений -"Вода закипает при 100°С" и "Вода не закипает при 100°С" - только одно может быть истинным. Еще пример: А не может быть одновременно больше, чем В, и меньше, чем В.

Составление списка - 5 минут
2. Критерий соответствия личному опыту
Попросите еще одного из четырех желающих выйти и занять второй стул. Спросите его:

Прокомментируйте ответ ученика:
Допустим, ты смотришь на часы и видишь, что завтрак был уже давно и пора обедать. Или наблюдаешь, как твои друзья достают домашние бутерброды, и думаешь: пора и мне перекусить. Но, скорее всего, главный аргумент - твои собственные ощущения: "Я ощущаю голод".
Предложите учащимся назвать те истины, которые стали известны им прежде всего из личного опыта. Составьте на доске список. Сделайте вывод, изложив своими словами следующее:
Личный опыт складывается благодаря работе наших пяти органов чувств. Информацию об окружающем мире мы получаем через зрение, слух, вкус, обоняние и осязание.
Потрогав предмет, Вы можете судить о том, теплый он или холодный. Знание собственной биографии складывается, главным образом, из воспоминаний о событиях прошлого. "Откуда я это знаю? Мой личный опыт меня в этом убеждает!"
Критерий соответствия личному опыту имеет также и прагматическую сторону: "Каков результат?" Вы знаете, какой ключ подходит к двери Вашей квартиры, потому что сами открывали дверь. Всем известно из повседневного опыта, что, например, от вина человек пьянеет, а на стул можно садиться.
Как мы можем судить о воздействии христианства на человека? Для ответа на этот вопрос, помимо прочего, нужно обратиться и к личному опыту.

Обсуждение всем классом - 12 минут 

3. Критерий авторитетности
Попросите третьего из вызвавшихся учеников обосновать свой ответ на следующий вопрос:
"Как тебя зовут?" "Откуда ты знаешь, что это твое имя?"
Наиболее вероятный ответ: "Я узнал его от мамы (папы)". В качестве официального подтверждения ученик может назвать свидетельство о рождении. Так или иначе, единственным "доказательством" будет ссылка на авторитет (в данном случае, на родителей или на официальные документы). Прокомментируйте ситуацию своими словами:
Даже такую простую вещь, как знание собственного имени, нельзя обосновать рациональным путем. "Разве у тебя внешность Виктора (Ольги)?" Что общего у всех Александров? Похожи ли они друг на друга лицом или характером? Есть ли какое-то особое качество, которым отличались бы Наташи? Подтверждает ли Ваш личный опыт, что Вы должны зваться именно так, а не иначе? Конечно же, нет. Знание своего имени относится к такой категории знания, которое принимается исключительно на веру, - вы должны полагаться на авторитетный источник. Наши знания по большей части приобретены не на основе личного опыта и не путем самостоятельного размышления, а лишь благодаря вере в тот или иной авторитет.

А теперь нам предстоит проанализировать некоторые наши взгляды, имеющие отношение к христианскому учению.
Возьмите лист бумаги и сложите его пополам вертикально, чтобы получились две колонки. Теперь разогните лист и сложите его горизонтально пополам, затем еще пополам. Разверните лист. У вас должно получиться 8 клеточек. Вверху левой колонки напишите: "Мои мысли, мнения, суждения о...". Каждую из клеточек в левой половине озаглавьте соответственно: "...Боге", "...Иисусе Христе", "...Библии", "...смысле человеческой жизни".
Даю 4 минуты. За это время Вы должны продумать и сформулировать свои мысли, взгляды, убеждения по каждой из названных тем. Допустим, кто-то напишет в первой клеточке: "По-моему, Бог недобрый". Кто-то может написать: "Я думаю, что Бога вообще нет". Напишите столько мыслей (суждений), сколько успеете в отведенное время. Все они останутся при Вас - я не прошу их кому-то показывать. Можете начинать.
Дайте учащимся 4 минуты на выполнение задания.
Теперь вверху правой колонки напишите: "Авторитетные источники, повлиявшие на мои взгляды". Я даю еще 4 минуты, чтобы Вы подумали, как оформились Ваши нынешние убеждения. Может быть, Вы выработали их самостоятельно? А может быть, восприняли их от родителей, учителей или друзей, почерпнули из какой-нибудь книги или даже вынесли с наших занятий? Напишите в правой колонке, какие люди или иные авторитеты способствовали формированию Ваших взглядов (отдельно в каждой из четырех колонок). Не бойтесь поставить свое имя. Напоминаю: то, что Вы напишете на этих листках, предназначено только для Вас. Вам не придется их сдавать или кому-то показывать.
Дайте учащимся 4 минуты на выполнение задания.
Чтобы оценить надежность того или иного авторитета, нам необходимо обратить внимание на два обстоятельства:
1.   "Компетентность" авторитета. Действительно ли он обладает информацией? Что касается Вашего имени, здесь вполне можно довериться маме: выбор имени происходил при ее участии и, конечно же, ее мнение имело большой вес. Но если Вы захотите побольше узнать о Южном полюсе, маминой компетенции будет, скорее всего, недостаточно. Лучше всего обратиться к ученому-полярнику.
2. "Добросовестность" авторитета. Можно ли ему доверять - есть ли гарантия, что он говорит правду? Есть ли у этого человека (группы, организации) скрытые причины, чтобы ввести Вас в заблуждение? Как правило, наличие мотива - достаточно надежный показатель добросовестности. Желает ли Вам добра данный авторитет? Нет ли у него намерения навредить Вам или обмануть?
Посмотрите еще раз на свой листок и подумайте:

1. Чем подтверждается компетентность приведенных Вами авторитетов в вопросах, выписанных в левой колонке?
2.   Каким образом авторитеты, которые Вы перечислили в правой колонке, подтвердили свою "добросовестность" по отношению к Вам? Действительно ли они заботятся о Ваших интересах? Бывало ли, что они обманывали Вас, и есть ли у них причина для этого?
Даю 3 минуты - подумайте и запишите свои выводы.
Сложите листок и отложите его пока в сторону. В конце урока мы к нему обратимся. Теперь же посмотрим, какие еще есть способы установить истину.

Объяснение - 5 минут
4. Исторический (временной) критерий
Вызовите четвертого ученика и спросите его:
"Будут ли предстоящей зимой снегопады?", "Откуда ты знаешь?"
Выслушайте ответ, добавьте:
Можно справиться у метеорологов, поднять справочники, обратиться к собственному опыту - вспомнить, какими были прошлые зимы. Наконец, можно вывести формулу на основании карты статистической вероятности, которая содержит средние показатели температур и точек росы. В любом случае Ваш прогноз будет основан на опыте прошлого, на анализе исторических фактов. Огромный багаж знаний, накопленных человечеством за тысячелетия, есть не что иное как анализ и классификация нашей истории. Нет ни одной научной дисциплины, которая не полагалась бы в той или иной степени на прошлое. Даже наша уверенность в том, что подброшенный вверх предмет упадет на землю, - это, в сущности, прогноз, построенный на анализе прошлых событий. Мы все живем в настоящем, но наше настоящее во многом продукт нашего прошлого. Решая главные вопросы бытия - "Кто я?", "Почему и для чего я здесь?", "Что будет со мной потом?", - мы не можем не принимать в расчет историю.

Вопросы и ответы - 10 минут 

5. Прочие источники знания
Попросите учащихся назвать еще какие-нибудь источники (способы получения) знаний, помимо четырех рассмотренных выше. Большинство предложенных ими источников можно будет отнести к одной из категорий, соответствующих четырем критериям истинности. Например, "научные исследования": для самого
экспериментатора - это личный опыт и умозаключения на основании здравого смысла; для тех, кто услышал или прочитал об исследованиях (даже для других ученых),    это авторитетный источник. "Божественное откровение"    личный опыт для пророка, но авторитетный источник для всех остальных. Иногда выделяют "интуицию" как самостоятельный вид познания. Однако многие ученые считают, что интуиция - это синтез (на подсознательном уровне) здравого смысла и личного опыта. (Подробнее о других способах познания см.   "В помощь учителю," вопрос 3).
Коротко говоря, мы приобретаем знания, пользуясь четырьмя основными критериями, - практически вся информация, которой мы обладаем, поступает к нам, когда мы сидим на одном из этих "стульев".

Иногда одного критерия - например, личного опыта - оказывается достаточно. Но нередко наши убеждения формируются под воздействием сразу нескольких критериев.
Поблагодарите четверых учеников за помощь и попросите их занять свои места.

6. Категории знаний и убеждений
Попросите учащихся открыть "Рабочую страничку" с таблицей.
Чтобы лучше понять особенности четырех источников знания, я попрошу Вас заполнить таблицу. Поставьте в соответствующих клетках
галочки или крестики.
Если вы сомневаетесь, что учащиеся справятся с заданием,
воспроизведите таблицу на доске. В то время, как Вы ее заполняете, продолжайте объяснение. Попросите учащихся переписать заполненную таблицу с доски.
Философия опирается прежде всего на эмпирические суждения ("здравый смысл") и личный опыт. Философы обычно идут от рациональных суждений к прагматическим выводам - то есть, изложив вначале само учение, затем раскрывают его практическую полезность, опираясь на конкретные примеры и личный опыт. (Философская школа экзистенциализма, напротив, исходит прежде всего из личного опыта, а затем уже, в меньшей степени, использует рациональные суждения). Даже такой, казалось бы, объективный вид познания, как естественно​научный метод, имеет в своей основе философскую посылку: многократное повторение опыта и чувственное восприятие (посредством зрения, слуха, осязания, обоняния и вкуса) - наилучшие способы изучения физического мира.
Иными словами, из четырех критериев истинности естественная наука использует два: эмпирические суждения и личный опыт. (Классическое описание философских основ науки дал Томас Куне в книге "Структура научной революции"). История и авторитет имеют гораздо меньшее значение для науки, так как ученые склонны воспроизводить (то есть проверять на собственном опыте) любые эксперименты, вызывающие у них сомнение, и подвергать пересмотру традиционные теории на основе новых экспериментальных данных. Таким образом, и в науке, и в философии главными критериями истинности являются эмпирические суждения и опыт.
В большинстве религий главным авторитетом является личность основателя и его "божественные откровения". Ответы на многие насущные вопросы жизни (как человек должен поступать, во что он должен верить, как на самом деле устроен мир и т.д.) берутся непосредственно из авторитетного источника, будь то изречения учителя, "откровение" или священные книги.
Значимость авторитета доказывается прежде всего личным опытом. Многие из тех, кто исповедуют ту или иную религию, ссылаются на особый личный опыт, который укрепил их веру в авторитет данной религии. Здравый смысл и исторические факты в большинстве традиционных религий играют минимальную роль или вообще не играют роли.

ПРИМЕНЕНИЕ НА ПРАКТИКЕ - 10 МИНУТ_______________
Мы рассмотрели 4 критерия, с помощью которых можно проверить истинность любого утверждения. Выбирая вероисповедание или мировоззрение, очень важно изучить его основные положения, применив все 4 критерия истинности. Разверните свои листки, вверху выпишите в столбик 4 критерия и пронумеруйте их (1-4).
Добейтесь, чтобы учащиеся сами назвали 4 источника учения:
1) здравый смысл;
2) личный опыт;
3) авторитет;
4) история (время).
Взгляните еще раз на те мысли и суждения, которые зложили в начале занятия, и ответьте: сколько критериев Вы использовали, формируя свои убеждения по данным вопросам? В каждой клеточке поставьте номера, соответствующие примененным критериям.
На это задание отводится 3 минуты.
Дайте учащимся 3 минуты на выполнение задания.
А теперь ответьте: какие еще критерии необходимо применить для полной уверенности в том, что Вы имеете обоснованные, верные суждения по всем этим вопросам? Напишите номера этих критериев в каждой клеточке. Даю 1 минуту.

КРАТКИЕ ВЫВОДЫ - 5 МИНУТ________________________
Христианство тем и отличается от философии, науки и других религий, что практически в равной степени опирается на знания, источником которых являются здравый смысл, личный опыт, авторитет и история. Мы можем исследовать христианство исходя из всех четырех способов познания.
Христианство требует разумной веры. И Сам Иисус Христос, и апостолы не раз призывали людей здраво судить о проблемах бытия. Например, апостол Павел в Первом послании к Коринфянам 10:15 обращается к людям "рассудительным", которые способны осмыслить его слова. Апостол Петр писал, что христиане должны быть готовы объяснить любому человеку, что питает их надежду на спасение (1 Петра 3:15). Здравомыслие неотделимо от христианства.
Христианство взывает также к личному опыту человека, так как в основе христианского учения - непосредственное общение человека с Иисусом Христом. Чтобы это общение стало реальным, его надо ощутить. Поэтому в Библии многократно говорится о том, что уверовавший во Христа сам почувствует, как изменилась его жизнь, и это будет доказательством присутствия Христа в его сердце (Иоанна 8:31,32).
Христианство неизменно опирается на авторитет. В Библии много раз повторяется фраза: "Так говорит Господь" или "Написано". Иисус произносил Свою Нагорную проповедь "как власть имеющий" (Матфея 7:29). В самом конце Своего земного существования Иисус говорил, что Ему дана всякая власть на небе и на земле (Матфея 28:18)!
Христианство   выдерживает   проверку   и   с   позиций   истории.   Можно
сказать,    что    истина    христианского    учения    покоится    на    одном
историческом  событии   -   воскресении   Иисуса   Христа   (1   Коринфянам
15:16-22).

О воскресении Христа как историческом событии и    о его значении
подробно говорится в уроке 14.
Авторитет в христианстве тесно связан с исторической достоверностью. Христиане считают, что исторические факты, свидетельствующие в пользу воскресения Христа, доказывают Его авторитет, равно как и достоверность всей Библии. Никакая другая религия не обосновывает свое учение подобным образом.
Если бы христианство опиралось только на рациональные умозаключения и личный опыт, оно ничем не отличалось бы от философии. Тогда можно было бы утверждать, что христианство - это просто одна из многих философских систем, где логическое рассуждение не менее существенно, чем реальное положение вещей.
Если бы источниками христианского знания были лишь авторитет и личный опыт, христианство можно было бы приравнять к прочим религиям. Ведь авторитеты исключают друг друга, а упование только на личный опыт ввергает нас в неясный, изменчивый мир субъективных переживаний.
Если же знание истины покоится на целостном фундаменте, сочетающем эмпирическое суждение, опыт, авторитет и исторические факты, мы можем быть уверены в достоверности и неоспоримости христианского учения.

Конечно, очень важно знать, соответствует ли истине христианское мировоззрение. Однако цель наших занятий - не убедить Вас в его истинности, а лишь раскрыть основные положения христианского вероучения и христианской этики. Ваша задача осмыслить полученную информацию и сопоставить с тем, что Вы узнали из других источников. Тогда Вы сможете самостоятельно сделать выводы. Метод критического мышления поможет Вам в поиске ответов на главные вопросы человеческого бытия.
На следующих двух занятиях мы продолжим "исследование фактов", применив рассмотренные сегодня критерии истинности к Библии.
В ПОМОЩЬ УЧИТЕЛЮ______________________________ 

Типичные вопросы, которые могут задать учащиеся во время обсуждения
1. В.: Как соотносятся рациональное мышление и вера?
О.: В христианстве рациональное мышление не противоречит вере, а дополняет    ее.     И,     хотя    вера    подразумевает    "знание"    вещей, не доступных разуму, они остаются "добрыми друзьями". Иначе говоря, там, где это допустимо, христианин и любой, кто интересуется христианством, могут прибегнуть к эмпирическому суждению. Бог не требует, чтобы мы "выключили" наш разум или отделили мышление от веры.
2. В.: Является ли Библия надежным историческим источником?
О.: Писание, составляющее основу христианства - это нечто гораздо большее, чем мысли или сочинения одного человека; оно охватывает период, во много раз превышающий продолжительность человеческой жизни. Библия представляет собой собрание из 66 книг, написанных почти 40 авторами в течение 1500 лет. (Об исторической достоверности Библии мы будем говорить на следующем занятии). Библейские истины - не умозрительные теории, изолированные от реальности и исторического опыта человечества. Напротив, христиане нередко обращаются к конкретным примерам в истории, свидетельствующим о вмешательстве Бога.
3.    В.:    Разве    нет    других    способов    познания,    кроме    четырех перечисленных на сегодняшнем уроке?
О.: Философы, ученые, мистики всегда спорили о том, какие пути познания истины существуют и как их следует классифицировать. Между различными способами познания нет четких границ. Некоторые считают, что "интуиция" - это нечто совершенно иное, чем рассудок или личный опыт, и поэтому должна быть выделена особо. Основатели религий зачастую строили свое мировоззрение на некоем "тайном знании", которое постигается совсем не так, как обычное знание. Даже если допустить, что таким образом (доступным немногим) можно получать достоверную информацию, большинству из нас все же придется проверять свои убеждения, применяя один или сразу несколько критериев истинности, которые мы сегодня изучили.

